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far die PH Weingarten
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SQM 2014 — Generelle Informationen [‘:«/

Hochschule Weingarten

Anzahl Anzahl Ricklaufquote
angeschriebene | ausgewerteter (in Prozent)
Studierende Fragebdgen
2011 2830 570 20,1
2012 2914 390 13,3
2013 3389 383 11,3

2014 2952 291 9,9
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SQM 2014 — Generelle Informationen

Anzahl der Befragten nach Abschlussart

Staatsexamen fur
Lehramt Bachelor Master

176 79 27

Anzahl der Befragten nach Abschlussart (ausfiihrlich

LA GHS LARS LAGS LAWHRS
(PO2003) (PO2003) (PO2011) (PO2011) Bachelor Master

27 37 55 57 79 27

Anzahl der Befragten nach
Hochschulsemester
13.

1.-4. 5.-8. 8.-12. Semester
Semester Semester Semester und hoher

110 119 29 18
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Mogische

Hochschule Weingarten
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SQM 2014 — ,,Starken® der PH Weingarten im
bundesweiten Vergleich
(deutlich besser als Bundesdurchschnitt)

Berufsvorbereitung durch den Studiengang
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2012 PH 2013 PH 2014
Mittelwert 3,4 3,3 3,3
60 51

50 -

41

N
w

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Uni
gesamt
2014
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Mogische

Hochschule Weingarten

Hochschulen
gesamt 2014

2,8
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014— ,Stiarken“ der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich besser als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingarten

Forderung praktischer Fahigkeiten, Berufs- Praxisbezogenheit
Berufsvorbereitung durch den Studiengang
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2013
Mittelwert 3,6 3,5 3,4 2.8

60

56
50 50
50 -
41
40 - -
30 28 msehr gut/gut in %
22
20
201 14 [ schlecht/sehr
10 - | schlechtin %
O - T T T 1

PH 2012 PH 2013 PH 2014  Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014— ,Stiarken“ der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich besser als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingarten

Forderung der Teamfahigkeit, Zusammenarbeit und Aufgabenlosung mit
anderen
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2013
Mittelwert 3,5 3,5 3,7 3,2
70
61

60 55 54
50 - 44
40 -
w0 o8 msehrgut/gut in %

| schlecht/sehr
13 14 schlechtin %

o

20 - 1

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014— ,Stiarken“ der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich besser als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingarten

Umsetzung des Angebots spezieller Lehrveranstaltungen, in denen
Praxiswissen vermittelt wird
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2013
Mittelwert 3,4 3,2 3,3 2.8

50

47
43 45 43
40 - -
31 32
30 - 55 — .
22 msehr gut/gut in %

20 - —
schlecht/sehr
10 - | schlechtin %

O T T T T 1

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014— ,Stiarken“ der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich besser als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingarten

Umsetzung der Mdglichkeit, im Studium selbst praktische Erfahrungen zu
sammeln
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2010 PH 2011 PH2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014

Mittelwert 4 3,8 4 4 3,9 3

80 177
70
60 -
50 -
40 -
30 -
20
10 1
0

71 [
68 66

msehrgut/gut in %

schlecht/sehr
schlecht in %
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Beurteilung der Betreuung in Tutorien
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2010 PH2011 PH 2012 PH PH Hochschu-
2013 2014  len gesamt
2014
Mittelwert 3,1 3,3 3,2 2,9 2,5 3,5
60 = 56
jg _ 43 i 38 FERN
30 | 6 30 .
20 - ~ msehrgut/gutin %
10 - :I B schlecht/sehr schlecht
0 - . . . . . in %
OB SIUSS SNy
& @R 65}'
o&qe

PH Weingarten, 28.07.2015 Stabsstelle QM Folie 9



bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Beurteilung der fachstudienbegleitenden Ubungen
(Skala von sehr gut (5) bis sehr schlecht (1))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014
Mittelwert 2.9 2,7 2.8 3,3
60

50

40

49
43
39 4
fule)
31 29
30 - 27 B sehr gut/gut in %
20 - — schlecht/sehr schlecht
in %

10 + —

0 | T T T 1

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Beurteilung des Eingangstests oder anderer Eignungsverfahren fir
das Fachstudium vor Studienbeginn
(Skala von sehr nttzlich (5) bis tberhaupt nicht nitzlich (1))

PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014
Mittelwert 3,1 2,8 3,3
50 A7
43
40 —38
32 > 30 m sehr
30 - — nitzlich/natzlich in
%
20 - — nicht bzw.
Uberhaupt nicht
10 | | nutzlich in %
0 il

PH2013 PH 2014 Uni2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Beurteilung der Lehrangebote in Projektform, projektorientiertes

Studieren
(Skala von sehr nttzlich (5) bis tberhaupt nicht nitzlich (1))
PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014
Mittelwert 3,5 3,5 41
a0
80 78
70
60 56 55
50 - -fs.e(r;/r natzlich/natzlich
40 7 nicht bzw. tberhaupt
30 - nicht nttzlich in %
20 - 18 12
10 -
0 a

PH2013 PH2014 Uni2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Einschatzung der Wichtigkeit von Kenntnissen wissenschaftlicher
Methoden
(Skala von sehr wichtig (5) bis vo6llig unwichtig (1))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014

Mittelwert 3,4 3,3 3,5 4

80 73
70
60

50

40 - m sehr wichtig/wichtig
in %

48

b
an
b
an

30_ 2

17 unwichtig/vollig
20 - unwichtig %

10 - 7

PH PH PH  Uni
2012 2013 2014 gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Orientierungsprobleme im Studium
(Skala von ,keine Schwierigkeiten® (1) bis ,,gro3e Schwierigkeiten® (5))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014
Mittelwert 2,9 2,9 2,7 2,2

msehrgut/gut in %

schlecht/sehr
schlecht in %

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Dringlichkeit der Verbesserung im Bereich feste studentische
Arbeitsgruppen/Tutorien
(Skala von ,nicht dringlich® (1) bis ,sehr dringlich® (5))

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen

gesamt 2014
Mittelwert 3,4 3,4 3,1 2,6
60
50 48 >0 49
41
40
31
30— —o5 W nicht dringlich in %

20 - — dringlich/sehr
dringlich in %

10 - —

0 T T T T 1

PH 2012PH 2013PH 2014  Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Ausfall einzelner Termine bei wichtigen Lehrveranstaltungen
(Skala von ,nie” (1) bis ,sehr haufig® (5))

PH2010 PH2011 PH2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014

Mittelwert 3,2 2,9 2,7 2,6 2,7 2,1

80

70

60

71
51
50 48 46
40 -
29 B nie/selten in %
30 } 27 Iy . Iy .
23 haufig/sehr haufig in %

20 - 13
10 - |

0 | T T T 1

PH 2012 PH 2013 PH 2014 Uni
gesamt
2014
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Zufriedenheit mit den Offnungszeiten der Bibliothek
(Skala von ,uberhaupt nicht zufrieden® (1) bis ,sehr zufrieden® (5))

PH 2010 PH 2011 PH2012 PHZ2013 PH2014 Hochschulen
gesamt 2014

Mittelwert 3,8 3,7 3,8 3,3 3,3 4,1

90
80
70
60 -
50 -
40 -
30 -
20 -
10 -

m sehr zufrieden/zufrieden
in %

unzufrieden/Uberhaupt
nicht zufrieden in %
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SQM 2014- ,Schwachen“ der PH Weingarten im
bundesweiten Vergleich
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt)

Mogische

Hochschule Weingarten

Zufriedenheit mit der Verfugbarkeit von Fachliteratur
(Skala von ,uberhaupt nicht zufrieden® (1) bis ,sehr zufrieden® (5))

PH 2010 PHZ2011 PHZ2012 PH 2013 PH 2014

Hochschulen

gesamt 2014
Mittelwert 2,4 2,6 2,6 2,4 2,4 3,7
70 63
59
60 54 - 58 58
50
40
30 m sehr zufrieden/zufrieden
20 - in %
unzufrieden/Uberhaupt

10 1 nicht zufrieden in %

0 i

QQ‘ Q‘z‘ Q‘Z‘ QQ‘ & @6“

. Q,e?
\)(\‘
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
Padagogische

(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingarten

Zufriedenheit mit den Zugangen zum W-LAN, die raumlich unabhangiges
Arbeiten mit dem Computer ermoglichen
(Skala von ,uberhaupt nicht zufrieden® (1) bis ,sehr zufrieden® (5))

PH 2012 PH 2013

Mittelwert

PH Weingarten, 28.07.2015

4,1 4
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50
40
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PH 2014 Hochschulen
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%
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nicht zufrieden in %
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Zufriedenheit mit den Angeboten zur Unterstiitzung beim Ubergang in den
Beruf

(Skala von ,uberhaupt nicht zufrieden® (1) bis ,sehr zufrieden® (5))

PH 2010 PH 2011 PH?2012 PH 2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014
Mittelwert 1,9 2,3 2,2 2,3 2,2 3,1

m sehr
zufrieden/zufrieden in
%

unzufrieden/Uberhaupt
nicht zufrieden in %
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bundesweiten Vergleich

SQM 2014- ,Schwichen* der PH Weingarten im [‘:/
(deutlich schlechter als Bundesdurchschnitt) Hochschule Weingartn

Zufriedenheit mit der angebotenen Hilfe bei psychischen und sozialen
Problemen

(Skala von ,uberhaupt nicht zufrieden® (1) bis ,sehr zufrieden® (5))

PH2010 PH2011 PH2012 PH2013 PH 2014 Hochschulen
gesamt 2014

Mittelwert 2,4 2,6 3 2,6 2.6 3,6

70
60

49 P

50 4044 45

40 - | B msehr
zufrieden/zufrieden

30 - 21 — o3 in %

20 - | unzufrieden/iberhau
pt nicht zufrieden in

10 - — %

0 l T T T 1

PH 2012 PH 2013 PH 2014  Uni
gesamt
2014
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SQM 2014- Deutliche Verbesserungen der PHW im

Vergleich zum Vorjahr (interner Vergleich/Mittelwerte )RS sgngische

Hochschule Weingarten

-

Verstandlichkeit der Studien- und Prifungsordnungen (+0,4)

Nutzlichkeit von Brickenkursen zur Aufarbeitung fachlicher Wissensliicken
und Voraussetzungen zum Studieneinstieg (+0,4)

Ruckgang der Kritik an tberflllten Lehrveranstaltungen (-0,6)

Rickgang der Dringlichkeit zur Einrichtung von Lehrveranstaltungen im
kleinen Kreis (-0,4)

Forderung der Fahigkeit, selbstandig forschend tétig zu sein (+0,4)
Ruckgang der Notwendigkeit sich fur Veranstaltungen anmelden zu missen
(-0.5)

Il Ruckgang der Anzahl an Lehrveranstaltungen, die nicht besucht werden
konnten, weil die Anmeldezahl bereits erreicht war (-0,5)

Zufriedenheit mit der Zentralen Studienberatung (+0,4)

Zufriedenheit mit den Teilnehmerzahlen in den Veranstaltungen im
Studiengang (+0,5)

-

- -

- -

- -
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SQM 2014- Deutliche Verschlechterungen der PHW im|p

Vergleich zum Vorjahr (interner Vergleich/Mittelwerte )RS e iasagische

Hochschule Weingarten

-

Beurteilung der Betreuung in Tutorien (-0,4)

Zunehmende Schwierigkeiten, Auslandsaufenthalte ohne Verzégerung der
Studiendauer durchzufihren (+0,4)

Il Rickgang der Zufriedenheit mit Zugangen zum W-LAN, die raumlich
unabhangiges Arbeiten mit dem eigenen Computer ermoglichen (-0,6)

-
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SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘;/

Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW'GesamtSChnltt) Hochschule Weingarten

,»ochwachen* der Master-Studiengange:

Anzahl ,,Schwachen®: 11 Aspekte

1
1
1

o O e

O e e B

Gute Kurs-/Modul-Wahlmdglichkeiten (-1,0)

Gute Berufsvorbereitung (-0,6)

Umsetzung der Mdglichkeit, im Studium selbst praktische Erfahrungen zu sammeln
(-0.6)

Einschéatzung der Wichtigkeit von praktischen Fahigkeiten, Berufs-/Praxisbezogenheit
(-0,5)

Forderung von praktischen Fahigkeiten, Berufs/-Praxisbezogenheit (-0,5)
Schwierigkeiten durch die Konkurrenz unter Studierenden (+0,5)

Dringlichkeit der Verbesserung von Angeboten zum Erlernen wissenschaftlicher
Arbeitstechniken (+0,6)

Zufriedenheit mit den Offnungszeiten der EDV-Raume bzw. Computer-Pools (-0,5)
Zufriedenheit mit der Studentischen Studienberatung (z.B. Fachschatft) (-0,5)
Zufriedenheit mit den Offnungszeiten der Bibliothek (-0,6)

Zufriedenheit mit den Angeboten des Hochschulsports (-0,8)
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SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:‘/

Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW'GesamtSChnltt) Hochschule Weingarten

yotarken* der Master-Studiengange:

Anzahl ,,Starken“: 27 Aspekte

1
1

1

- -

Studienbezogene E-Learning-Angebote (+0,5)

Nutzlichkeit der studienvorbereitende Tage, Camps oder Orientierungswochen seitens
der Hochschule (+0,5)

Nutzlichkeit der Einfihrungen in die Methoden des wissenschatftlichen Arbeitens (+0,5)
Nutzlichkeit der Lehrangebote in Projektform, projektorientiertes Studieren (+0,5)

Wichtigkeit des Forschungsbezugs der Lehrveranstaltungen
(regelmaRige/kontinuierliche Einbeziehung von Forschungsfragen und —ergebnissen)
(+0,7)

Wichtigkeit des Angebots spezieller Lehrveranstaltungen, in denen
Forschungsmethoden und -ergebnisse vorgestellt werden (+1,0)

Maoglichkeit, im Studium selbst zu forschen (z.B. Forschungspraktikum) (+1,0)
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SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:‘/

Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW'GesamtSChnltt) Hochschule Weingarten

yotarken* der Master-Studiengange:

1

- -

e O e

Umsetzung des Angebots spezieller Lehrveranstaltungen, in denen
Forschungsmethoden und -ergebnisse vorgestellt werden (+0,6)

Umsetzung der Mdglichkeit, im Studium selbst zu forschen (z.B.
Forschungspraktikum) (+0,9)

Einschatzung der Wichtigkeit von Kenntnissen wissenschaftlicher Methoden (+0,8)

Einschatzung der Wichtigkeit der Fahigkeit, selbststandig forschend tétig zu sein
(+0,7)

Forderung der Fahigkeit, vorhandenes Wissen auf neue Fragen und Probleme
anzuwenden (+0,5)

Forderung der Fahigkeit, selbststandig forschend tatig zu sein(+0,7)
Schwierigkeiten durch Orientierungsprobleme im Studium (-0,6)
Schwierigkeiten, Prufungen effizient vorzubereiten (-0,8)
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SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘;/

Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW'GesamtSChnltt) Hochschule Weingarten

yotarken* der Master-Studiengange:

1
1

e O e e Y e O e e B -

- -

Schwierigkeiten, Prifungen effizient vorzubereiten (-0,8)

Schwierigkeiten, schriftliche Arbeiten wie Referate und Hausarbeiten abzufassen (-
0,7)

Schwierigkeiten, Auslandsaufenthalte ohne Verzdgerung der Studiendauer
durchzufihren (-1,0)

Schwierigkeiten durch tberflillte Lehrveranstaltungen (-0,7)

Dringlichkeit von Lehrveranstaltungen im kleinen Kreis (-0,6)

Dringlichkeit von festen studentischen Arbeitsgruppen/Tutorien (-0,7)
Ausfall einzelner Termine wichtiger Lehrveranstaltungen (-0,8)

Laborplatze sind nicht oder nur flr einen kurzen Zeitraum zu erhalten (-0,6)
Notwendigkeit sich fir Veranstaltungen anzumelden (-0,8)

Veranstaltungen konnten nicht besucht werden, weil die Anmeldezahl bereits erreicht
war (-1,3)

Zufriedenheit mit der Ausstattung der Labore (+0,7)

Zufriedenheit mit der Beratungsleistung und Servicebereitschaft des Prifungsamtes
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SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:‘/
Padagogische

Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW-Gesamtschnitt) Hochschule Weingarten

»ochwachen* der Bachelor-Studiengange:

Anzahl ,,Schwachen®: 1 Aspekt
Il Zufriedenheit mit dem Akademischen Auslandsamt/International Office (-0,5)
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Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom

SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘;/

PHW-Gesamtschnitt) Hochschule Weingarten

»otarken® der Bachelor-Studiengange:

Anzahl ,,;Starken“: 12 Aspekte

1
1
1

- -

Spezielle Betreuungsangebote in der Studieneingangsphase (+0,5)
Die Lehrenden stellen Bezlige zu anderen Fachern her (+0,5)

Nutzlichkeit der Einfihrungen in die Methoden des wissenschaftlichen Arbeitens zum
Studieneinstieg (+0,6)

Forderung der Teamfahigkeit, Zusammenarbeit und Aufgabenlésung mit anderen
(+0,7)

Orientierungsprobleme im Studium (-0,8)

Uberfullte Lehrveranstaltungen (-0,6)
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SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘;/

Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW-Gesamtschnitt) Hochschule Weingarten

»otarken® der Bachelor-Studiengange:

1

o O e e

- -

Dringlichkeit fester studentischer Arbeitsgruppen/Tutorien (-0,5)
Dringlichkeit von Briickenkursen zur Aufarbeitung schriftlicher Wissenslticken (-0,5)
Notwendigkeit sich fiir Veranstaltungen anzumelden (-1,7)

Veranstaltungen konnten nicht besucht werden, weil die Anmeldezahl bereits erreicht
war (-0,8)
Zufriedenheit mit der studentischen Studienberatung (z.B. Fachschatft) (+0,5)

Zufriedenheit mit den Teilnehmerzahlen in den Veranstaltungen des Studiengangs
(+0,5)
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Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom

SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:‘/

PHW'GesamtSChnltt) Hochschule Weingarten

,ochwachen* LA GS (PO 2011):

Anzahl ,,Schwachen®: 8 Aspekte

1
1

e O e e B -

-

Zufriedenheit mit dem Ertrag der Beratung durch Lehrende per E-Mail (-0,5)

Nutzlichkeit der Einfihrungen in die Methoden des wissenschaftlichen Arbeitens zum
Studieneinstieg (-0,8)

Wichtigkeit des Angebots spezieller Lehrveranstaltungen, in denen
Forschungsmethoden und —ergebnisse vorgestellt werden (-0,6)

Forderung der Teamfahigkeit, Zusammenarbeit und Aufgabenlésung mit anderen(-0,6)
Ausfall einzelner Termine wichtiger Lehrveranstaltungen im letzten Semester (+0,5)
Notwendigkeit sich flr Veranstaltungen anzumelden (+0,9)

Veranstaltungen konnten nicht besucht werden, weil die Anmeldezahl bereits erreicht
war (+0,6)

Zufriedenheit mit der angebotenen Hilfe bei psychischen und sozialen Problemen
(-0.8)
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Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW-Gesamtschnitt) Hochschule Weingarten

SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:/
Padagogische

,Stirken“ LA GS (PO 2011):

Anzahl ,,;Starken“: 2 Aspekte
Il Laborplatze sind nicht oder nur fiir einen kurzen Zeitraum zu erhalten (-0,5)

Il Zufriedenheit mit den Zugdngen zum W-LAN, die raumlich unabhangiges Arbeiten mit
dem eigenen Computer ermdglichen (+0,5)
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Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW-Gesamtschnitt) Hochschule Weingarten

SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:/
Padagogische

»ochwachen“ LA WHR (PO 2011):

Anzahl ,,Schwachen®: 5 Aspekte

Il Dringlichkeit fester studentischer Arbeitsgruppen/Tutorien (+0,5)

Laborplatze sind nicht oder nur fur einen kurzen Zeitraum zu erhalten (+0,5)
Notwendigkeit sich fiir Veranstaltungen anzumelden (+0,9)

Veranstaltungen konnten nicht besucht werden, weil die Anmeldezahl bereits erreicht
war (+0,5)

Zufriedenheit mit der Ausstattung der Labore (-0,6)

o O e e

-
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Studiengange im internen Vergleich (Abweichung vom
PHW-Gesamtschnitt) Hochschule Weingarten

SQM 2014- Starken und Schwachen der einzelnen [‘:/
Padagogische

,Stirken“ LA WHR (PO 2011):

Anzahl ,Starken“: 4 Aspekte
I Beurteilung von Ubungen im Studium zur Losung praktischer Probleme (+0,5)

I Zufriedenheit mit den Angeboten zur Unterstiitzung beim Ubergang in den Beruf (z.B.
Mentoring-Programm, Career Services) (+0,8)

Il Zufriedenheit mit der Beratung zur hochschulischen Weiterbildung (z.B. zur Aufnahme
eines Masterstudiums) (+0,7)

Il Zufriedenheit mit der angebotenen Hilfe bei psychischen und sozialen Problemen
(+0.,9)
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Padagogische
Hochschule Weingarten

>> BILDUNG - CHANCEN - ZUKUNFT

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!

www.ph-weingarten.de




